Troisieme session du Comité préparatoire de la Conférence d’examen du
Traité sur la non-prolifération des armes nucléaires de 2015

(New York 28 avril - 09 mai 2014)

Intervention de M. Jean-Hugues SIMON-MICHEL
Ambassadeur, Représentant permanent de la France
aupres de la Conférence du Désarmement

Chef de la délégation francaise

« Chapitre 1 »

Monsieur le Président,

La France s’associe pleinement au discours pronana@gom de I'Union européenne sur ce
chapitre.

Je souhaite compléter ce discours en ajoutant gegléléments a titre national.
La France assumera toutes ses responsabilités d'E@oté en matiere de désarmement.
Tout d’abord, la France entretient une concertadictive avec les quatre autres Etats dotés.

Apres les conférence de Paris, en 2011, puis déhMigien en 2012 et de Genéve l'année
passée, ldenue de la conférence P5 de Pékinl y a deux semaines, témoigne de notre
détermination a travailler sans relache pour rdspgadeinement nos engagements d'ici a
2015. Ces conférences permettent des échangesidmctsans tabous, nécessaires pour
renforcer la confiance mutuelle et aller de I'avantmatiere de désarmement.

A Pékin, nous avons eu des échanges utiles suwneru des rapports nationaux rendant
compte des résultats de nos actions et des pragrésmplis dans le cadre de nos
engagements. Nous sommes convenus queapesrts nationaux seront présentés suivant
un cadre commun, identique pour tous les Etats dosells rendent non seulement compte
des mesures prises en matiere de désarmementéga&nent de celles prise au titre des
actions en matiere de non-prolifération et d’usggmsfiques, conformément aux actions 5,
20 et 21 du plan d’action de la conférence d’exadef010.

Par ailleurs, nous avons enregistré de nouveaukaé&s sur la question desnes exemptes
d’armes nucléaires C’est avec un grand honneur que je signerai, lgeautres Etats du P5,
la semaine prochaine, le protocole au Traité dei@@atinsk sur la zone exempte d’armes
nucléaires en Asie centrale au terme de deux ardeeéscussions. Je rappelle par ailleurs
gue nous avions signé en septembre 2012 une démacaocisée avec la Mongolie sur son
statut exempt d’armes nucléaires. Nous sommes arsigner dés que possible le protocole
au Traité de Bangkok sur la zone exempte d’armeiaines en Asie du Sud-est.
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Ces protocoles compléeteront le dispositif qui pdraga a prés d'une centaine d’Etats de
bénéficier des garanties négatives de sécurité&bsnpar mon pays au titre de la mise en
ceuvre de ces instruments. En outre, la France lteppee tous les Etats non dotés parties au
TNP qui respectent leurs obligations de non-praiién bénéficient des garanties négatives
de sécurité qu’elle a données dans la déclaratioexae a laésolution 984 Elle considére
gue ces engagements sont juridiguement contraiginant

La tenue de la conférence sur une zone exempteneéanucléaires et d’'autres armes de
destruction massive en 2012 était 'un des engagemeportants du document final de
2010. Son report avait constitué une déceptioris & réeunions de Glion, auxquelles ont
participé lI'ensemble des principaux acteurs de dgion, sont encourageantes. Nous
renouvelons notre confiance au facilitateur, MkBad_aajava, qui travaille sans relache pour
que la conférence de Helsinki puisse se tenir,adé&g que possible.

Monsieur le Président,

Permettez-moi maintenant de vous rappleleiprogres réalisés par mon pays ces derniéres
années

Nous avons atteint I'objectif annoncé en 2008 dducéon d'un tiers de la composante
aérienne de notre force de dissuasion.

Ce dernier progres compléete un bilan déja condidiéra

- Nous avions entierement démantelé la composatgok de notre dissuasion et diminué
d’'un tiers la composante sous-marine et la compesaérienne. Au total, depuis prés de
vingt ans, mon pays a réduit, de maniére unilaégsan arsenal de moitié. Il est aujourd’hui
inférieur & 300 tétes nucléaires. La France n'add@snes en réserve. Toutes ses armes sont
opérationnelles et déployeées ;

-Nous avons réduit les niveaux d’alerte a deuxisepr Ces réductions ont porté tant sur les
délais de réaction des forces que sur le nombreydi&mes d’armes concernés. Nous ne
disposons plus d’armes ciblées en permanence. Nausns plus de moyens en alerte haute
permanente.

- Nous avons été le premier Etat a ratifier le férad’interdiction complete des essais
nucléaires, avec le Royaume-Uni, et a démantekee sde d’essais nucléaires.

- Nous avons unilatéralement démantelé les insitallside production des matieres fissiles a
des fins d’armes, pour un co(t global qui atteijtid milliards d’Euros . Nous avions cessé
la production de plutonium pour les armes des 1&9@vions pris une mesure similaire en
1996 pour ce qui est de I'uranium hautement enritkiagit 1a d’un geste irréversible.

La France n’a jamais participé a une quelconquaseo@aux armements nucléaires. Elle

appligue le principe de stricte suffisance, c’esliré qu’elle maintient son arsenal au niveau

le plus bas possible, compatible avec le contettégique. La dissuasion frangaise est
strictement défensive. Visant exclusivement desoastances extrémes de Iégitime défense,
la dissuasion francaise n’est en rien contrairdratt international.



Monsieur le Président,
L’action de I'ensemble de la communauté internaierest essentielle.

Nous appelonsinsi tous ceux qui ne l'auraient pas faitratifier le Traité d’interdiction
compléte des essais nucléaires, en particulieEfatss de I'annexe Il, afin de permettre son
entrée en vigueur.

Nous saluons le lancement des travaux du groupeerts gouvernementaux (GGE) sur le
traité d’interdiction de la production des matieresfissiles pour les armes nucléaires et
les autres dispositifs nucléaires explosifs a daag d’armes (FMCT) créé par la résolution
67/53. Pour mon pays, la négociation du FM@GTla CD, conformément au document
CD/1299 et au mandat qu’il contient,constitue la prochaine étape logique du désarmement
multilatéral. Aprés le Traité d'interdiction comfdédes essais nucléaires, qui a limité
I'amélioration qualitative des armes, le FMCT pettn@ed’instaurer une limite quantitative
aux arsenaux. Les discussions du GGE ont déja patas échanges utiles. Nous espérons
gu’elles vont se poursuivre de maniére construciivecours des trois sessions suivantes et
gu’elles pourront conduire a des recommandationscretes et utiles pour une future
négociation.

Le désarmement nucléaire ne peut se faire qu'gapeitape, a travers une succession de
gestes concrets et progressifs. C'est la seule émafficace ; c’est celle du plan d’action
de 2010 adopté par consensus. Certaines initiatde@stes, en revanche, conduites dans des
enceintes paralleles, privilégient des approchegmabiques, qui font naitre des attentes
irréalistes et détournent de la recherche de mestwacretes tenant compte du contexte
stratégique réel. Elles ne font que fragiliserlenpd’action et le processus d’examen du TNP
qui nous réunit ici.

Monsieur le Président,

Le désarmement nucléaire n’a de sens que s’il ndubpas a une course aux armements
dans d’autres domaines. D’ou la nécessité de flimsaans le cadre ddésarmement
général et complet conformément a I'article VI du TNP.

Le massacre de Ghouta perpétré avec des armegjgbfrpar les autorités syriennes le 21
aolt 2013 reste dans tous les esprits. Si nous fétiagons de I'adoption de la résolution
2118 du Conseil de sécurité des Nations Uniesyaigntant la Syrie a démanteler son arsenal
chimique sous surveillance conjointe de 'OIAC etl®©NU, nous resterons vigilants jusqu’a
ce que ce démantélement soit complet et vérifié tadurée.

La France se félicite également des progres mardags la ratification du Traité sur le
commerce des armes. Elle a déposé le 2 avril demvec dix-sept autres pays de I'Union
européenne, ses instruments de ratification. Qé@gations permettront I'entrée en vigueur
prochaine du premier traité qui fixe les reglexdmmerce des armes.

Malheureusement, ces éléments positifs ne doivenfaire oublier la menace persistante que
représentent les crises de prolifération. Les r&cns de missiles en Corée du Nord, la crise
iranienne dans l'attente d’une solution de longnervoire les zones d’ombre sur certaines



installations en Syrie ont un effet négatif sudésarmement. Nous devons agir sur ces crises
de prolifération si nous souhaitons créer des ¢mmdi favorables pour le désarmement.

Monsieur le Président,

Notre objectif reste d’atteindien monde plus sOr pour tous et a créer les conditis d’'un
monde sans armes nucléairesconformément aux objectifs du TNP, d'une fagon qu
promeuve la stabilité internationale, basée sprilecipe d’une sécurité égale et non diminuée

pour tous. Nous mettrons tout en ceuvre pour y patve

Je vous remercie.



Third Session of the Preparatory Committee for the 2015 Nuclear Non-
Proliferation Treaty Review Conference

(New-York, 28 April - 09 May 2014)

Statement by Mr Jean-Hugues Simon-Michel
Ambassador, Permanent Representative of France
to the Conference on Disarmament

Head of the French Delegation

“CLUSTER 1”

Mr. Chairman,
France fully supports the speech delivered ondhépter on behalf of the European Union.
I would like to add some further remarks in a naiccapacity.

France, as a nuclear-weapon State, fully assumess itesponsibilities with regard to
disarmament.

Firstly, France maintains an active dialoguith the other nuclear-weapon States.

Following the conferences in Paris in 2011, Wastongn 2012 and Geneva last year, the
conference held in Beijingtwo weeks ago demonstrates our commitment to woglessly

to fully meet our commitments by 2015. These cariees allow fruitful exchanges, without
taboos, necessary to strengthen mutual trust ane feoward on disarmament.

In Beijing, we had useful discussions on the cantémational reports reflecting the results
of our actions and progress to meet our commitmes have agreed on a common
framework, the same for all the Nuclear-WeaponeStab present our national repoibey
report not only measures of disarmament, but aldmres taken with respect to non-
proliferation and peaceful uses, in accordance Witions 5, 20 and 21 of the Action Plan of
the 2010 Review Conference.

We recorded also new results on the issueuafear-weapon-free zonesNext week, | will
have the great honour of signing the Protocol & Treaty of Semipalatinsk on the Nuclear-
Weapon-Free Zone in Central Asia, together with aliger P5 States, after two years of
discussions. Moreover, in September 2012 we sigaedllel declarations with Mongolia on
its nuclear-weapon-free status. We are ready to thig Protocol to the Bangkok Treaty on
the Nuclear-Weapon-Free Zone in Southeast Asia@s a&s possible.
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These Protocols will complement those already grgnbegative security assurances given
by France to almost 100 States. In addition, Fraacalls that all non-nuclear-weapon States
Parties to the NPT respecting their non-proliferatobligations already have the negative
security assurances given by France in the statesm@mexed toresolution 984 France
considers these commitments to be legally binding.

The organization, in 2012, of a conference on aezfvae of nuclear weapons and other
weapons of mass destruction was one of the significommitments contained in the Final
Document of 2010. Its postponement was a disappeint. However, the meetings in Glion,
which were attended by all of the main stakeholderthe region, were encouraging. We
would like to reiterate our confidence to the faéatbr, Jaakko Laajava, who works tireessly
for the Helsinki conference to be held as soonossiple.

Mr Chairman,
I would now like to recall therogress made by France in recent years

We have met the target, announced in 2008, of regube air component of our deterrence
force by one third.

This is the latest addition to a considerabledfsichievements.

- We have completely dismantled the ground-to-gdoeomponent of our deterrent and
reduced the submarine and air components by omé. thn total, France has unilaterally
reduced its arsenal by half over the last 20 yearso. It now has fewer than 300 nuclear
warheads. It does not hold any non-deployed weaphsf its weapons are operational and
deployed.

- We have reduced alert levels twice. These alarell reductions concerned both force
response times and the number of weapon systemaoWmger have any targeted weapons.
We no longer have any weapons on high-alert status.

- We were the first State to ratify the Comprehemdiuclear-Test-Ban Treaty, along with the
United Kingdom, and to dismantle our nuclear tést s

- We unilaterally dismantled the facilities for tipeoduction of fissile material for weapon
purposes, at a cost which already amounts to €6rbilWe had already stopped producing
plutonium for weapon-use in 1992 and we had takemalar decision in 1996 regarding
highly enriched uranium. This is an irreversiblepst

France has never participated in a nuclear armes ga@any kind. It applies the principle of
strict sufficiency, i.e. it maintains its arsenal at the lowest dassievel compatible with the
strategic context. The French deterrence is stradtifensive. Since it may only be used in
extreme circumstances of self-defence, the Fremtéreénce does not violate international
law in any way.

Mr Chairman,

It is essential that the entire international comityutake action.
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We therefore call upon all States that have notrggfied the Comprehensive Nuclear-Test-
Ban Treaty to do so, especially Annex Il Stateslkow its entry into force.

We welcome the launch of work of the Group of Goweental Experts (GGE) onfesile
material cut-off treaty (FMCT), established by resolution 67/53. France beliethed
negotiating a FMCTat the CD, in accordance with document CD/1299 anthe mandate
contained therein is the first logical step towards multilateras@imament. Coming after the
Comprehensive Nuclear-Test-Ban Treaty, which putqualitative limit to weapons
improvement, the FMCT will put a quantitative limitt the development of arsenals. The
GGE's discussions have already been opportunityu$aful exchanges. We hope that they
can continue in a constructive way during the rtereée sessions and that they will lead to
concrete recommendations, helpful for future negans.

Nuclear disarmament can only be achieved step dgy, $hrough a succession of concrete,
gradual actions. This is the only effective applpaand it is the approach reflected in the
2010 Action Plan, which was adopted by consensasth® contrary, some recent initiatives
disregard the real strategic context; they turnyaWwam concrete measures; they focus on
dogmatic approaches and create parallel forumsligmussion. They merely undermine the
Action Plan and the NPT review process which brung$ogether today.

Mr Chairman,

Nuclear disarmament is meaningful only if it does tnigger an arms race in other areas. This
iIs why it has to take place in the frameworkgeieral and complete disarmamentin
accordance with Article VI of the NPT.

The massacre in Ghouta perpetrated by the Syrigimo@ties on 21 August 2013 using
chemical weapons is still fresh in our memoriesthéligh we welcome the adoption of
resolution 2118 by the United Nations Security Golfiorcing Syria to destroy its chemical
weapons under joint OPCW/UN supervision, we withegn vigilant until this destruction is
complete and has been verified over the long term.

France also welcomes the progress made with reégdhe ratification of Arms Trade Treaty.
It deposited its instruments of ratification on @rA2014, with 17 other countries of the
European Union. These ratifications will shortlyable the entry into force of this Treaty,
which is the first instrument establishing armsléraegulations.

Unfortunately, these positive elements must notratis us from the persistent threat of
proliferation crises. The recent missile launchedlorth Korea, the crisis in Iran pending a
long-term solution, and even grey zones surroundartpin facilities in Syria have a negative
impact on disarmament. We must address thesefgradion crises if we want to make
progress with regard to disarmament.

Mr Chairman,

France remains committed to seekangafer world for all and creating the conditions ér

a world without nuclear weapons in accordance with the goals of the NPT, in a Weat
promotes international stability, and based on pheciple of equal and undiminished
security for all. We will do our utmost to achietgs.
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Thank you.



